Evaluation des Hommes de Loi

Evaluation du juge cantonal VC
Bertrand SAUTEREL

Fonctionnaire supérieevaudois Il se dit«juge» cantonadepuis 1€13.05.08.

cTravaill eé au pal ai s de ladgéheecomi t age,

ddappel. p®nal e

Adresse privée

Avenue Haldimand 361400 Yverdonles-Bains
Tél. professionnel: 021 316 15 11

Tél. privé: 024125 47 00

Etatcivil: inconnu

Léune des rares phoAUDTERELpubl i ®es d


http://www.worldcorruption.info/juges.htm

Dacteur Léon SA
 Médecin radiologue.

Boiteaux lettredu Dr. med. LaurentAJTEREL, qui partage lalemeure avec
son parent (fref® Bertrand BUTEREL, mai s qu i auxlattrep a s

Villa patricienne desSUTEREL, v ue de | 6avenue

de



Profil

Bertrand AUTEREL est né a YverdotesBains, a fait toute sa scolarité dans la
métropole du nord vaudoisy il a aussi fréquenté le Gymnase. |l réside avec son
frere Laurent (?Yansune demeure cossue, probablenfgnitéede leurs parents.

A commencé sa carriere comme substitut du Procureur. Ancien partenaire de
I'avocat FrancoiDE ROUGEMONT. Le Juge Bertrand MJTEREL est un
copain de MePatrick FOETISCHLausanne, ancien président du Conselil

d'administration du lasanne Palace. GM, affaires troublantes...
Homepagewww.viplift.org/f/1_homepage.html

Ensuite, il devint juge a Yverdon puis juge cantonalle 13.05.08, pour sa
prétendue konnéteténtellectuelle. Enfait, estule forme de corruptiomne
récompense powavoir frauddors duprocesd APPEL AU PEUPLEen2007.

Quelques victimes de cquge sans scrupules

Dr. Denis IRNI (atteinte au patrimoin@ww.viplift.org )

Naghi GASHTIKHAH (détroussé par les Vaudois,vhib al bum de | a h
Gil BEURET (atteinte au patrimoine, corruption)

Michele HERZOG (atteinte au patrimoine, corruption)

Marc-Etienne BURDET (régpr essi on de |l a | i bert® dobe
Gerhard ULRICH (idem)

Jakob GUTKNECHT,vi ct i me dOoune-magenniqueir ati on fr

Béchir SEBEI, un cas de corruption typiquement vaudois

Li ste de r ®f ®rences (observations
nombre de références négatived:3

nombre de références positives :1

Bertrand SAUTEREL est un juge mafieux cynique et corrompu.
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Léaffaire qui a valu - Bertrand
cantonal: Sa prestdion lors du deuxieme simulacre de proces
contre APPEL AU PEUPLE.

Nous étions deux accusédarc-Etienne BURDET repré&enté par le défenseur
dooffice [DbeelBROBNTed hanox , assi st® par | 0c¢
choix,Georges REYMONDPeu avant, nous nous étions rencontrés a quatre pour
accorder notre stratégie au sujet du plaignant que nous avions en colmmun
notaire genevois Pierre MOTTUWEEN substance, je laissa BURDET et a son
avocat | a di raBdURDEhaval des todnaidsdnees biem plus
poussées que moi du dossier

Le plaignant principal était le notaire genevBisrre MOTTU Il nous &cusait

t ous |l es deux doatteint e |abfaird Jodeghn ne ur
FERRAYE. Nous avions vainement tenté de faire disjoircdriée procédurdes

autres procéduresar elle avait des dimensions bien plus importantes que les
autres plaintes a traiter.

A part ce notaire, cing autres plaign:
exclusivement contre moi. Avec | 6un d¢
led ®but du proc s. Par rapport ° |l a pla

fait amende honorable, bien apres le prodésdessous, je rapporte donc
uniguement au sujet des trois plaignants restants:

1. le jugeJeanPierre LADORdu Tri bunal déarrondi ss
a Nyon

2. le psychiatreGeérard SLEM

3.l 6ancienne v®t®ri MsarndikRk@D cantonal e ge

Le spectacle d®buta | e lundi 25.06.07,

sall e déaudi ence principale du Pal ai
participation du Procureur Général vaudiisc COTTIER . Pendant toute la
semaine,lesédli as rapport rent de mani re in

cru comprendre dans le prétoire.
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SAUTEREL fit hypocritement semblant de se ranger du co6té de la vérité dans
toutes les plaites traitées esimulantétre en contradiction avde Procureur
Généraletes pl ai gnant s. Cear il metus® dansi tates gy 6 u n e
plaintesd 6exami ner | es pi ces pertinentes
preuve. Pour couvrir davantagen colegue JeatPierre Lador,SAUTEREL

avai't refus® | 6assignation des te®moi n
terrain ainsi préparé, SAUTEREL pouvait diriger une procédure maitrisable qui

ne faisait pas mal au plaighants, et qupleimettait ensuite de forger ses vérités
procédurales.

Pour mo i , ce fut tr s Il nstr uc tErcf doa
COTTIER al Téuvre, dans son role de Proeur Général. Il intervint avec une
i ntensit® part i REBRAYE futeniseoen @ébats. | 6 af f ai r e

Avec mon d®f enseur dooffice, nous devi
distances car les autres protagonistétaientdi s pens ®s de | 6ob
comparaitre pendant des journées entieres.

Léun des plaignants ®tait | e psychiat
comme charlatan au service de la mafia judiciaire.

Il avaitjouéeun r *l e | ouche dans | e cadre dout
débune m re et de ses deux fillettes. /
ddautres victimes de c e augréscdlneus, entral es C
autres | an&ureni ti e poardaenasr filegbuMill@s-sur

Ollon. Il avait été accusé par sonfexe mme, avec | 6aide de ¢

abusé de ses propres enfants. Apres une longue détention préventive, il fut
finalement acquitté, mais sa carriére pssfennelle fut ruinée. Avee citoyen
britannique Kumar KOTECHA qui avait également été une victime de ce
charlatan, je pouvais compter sur trois témoins a ma décharge. Hélas, je devais
faire | 6am re exp®rience que iablessla t ®mo
m re mentionn®e refusa s chement. doé-°t
KOTECHA avait accepté de témoigner, mais son départ de Londres a été trés
fortement retard® ©° cause dobébune violen
Quantal 6ancien directeur déi nternat, il
courriel.

Comme mentionné plus haut, la vétérinaire cantonale gend&oisentretemps
garée sur une voie de garage, avait fait confisquer le troupeau de septante
chevres des épa PIRET, pour les faire abattre selon les rites coraniques, avec le
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motif bizarre de devoiksauver la vie de ces animauXans ce cas, je présersai

mes témoins a décharge spontanément, geoiter que SAUTEREL puisse

refuser leur assignatioRrancoisd?’IRET,dans le cadre de son témoignage, versa

son dossier complet a ma procédure, y inclus un film de son troupeau, comme
matériel & ma décharge. Il est intéressant de noteB4UG EREL a visionné le
film ° huis <c¢l os, pr ocd@de bricpleri la vEribéi pe
proc®durale d®sir ®e. Ai nsi , I pouvali
dans ce film que des animaux terriblement amaigris, ce qui aurait justifié leur
abattage dour g eirlesgappoitsideaédnaitsiqui atéstaienb i e n
gue quatre bétes seulement avaient été décrites comme maigres, phénomeéne qui
sbobserve dans tous | es grands troupe
judiciaire, GeorgesMarie BECHERRAZ (& qui ce dossier complet avait été
remis, a totes fins utiles) rapportait dans «24 Heures» du 28.0&8@cré

fromage pour un troupeau de chewses

Je me souviens trés bien de la confrontation avec le j@dzOR . Joavai s
distribué un tracgtjuste avant le proces, dans le villageil habitait

Avec son avocat, il était assis au prétoire, a un metre cinqsaatement
obliqguement derriere moi. Tout au long des débats, lors desquels sa plainte était
trait®e, ] 60ali cherch® avec insistance
éviter de me regarder dans les yeux, méme pour une fraction de seconde. Il va
sans die que son confrei@BAUTEREL facilita sa cause. La fraude judiciaire, que

ce juge avait commise le 14.02.02 a mes dépens, était de toute fagcon documentée

de factocar |j 6avais enregistr® © son insu
Jo6avai s abldossier, parenors a/agcat, une copie de cet enregistrement
audi o. Jbavais ®gal ement soumi s une

désignait les points exacts sur lesquels le juge avait fraudé. Evidemment, le
jugementSAUTERELd e v ai t 0 C C uldé ees pi€ced:.eux ides teg n c e
mensonges par omission si typiques et si chers aux juges.

Le vendredi fut consacr® aux plaidoyer
COTTIERs 6 e st I nterr ompu s peonnttraann@beredd d a M (
tractsjaunes, s 6 ex c Ramar dez! 1|11 est de nouveal

rédiger ses tracts jaunes méme en plein Tribunal!

Le vendredi apremidi 29.06.07, juste apres la fin de son plaidoyer et avant la
cloture des débats, le Procureur Génénat COTTIER créa la surprise: |l

6


http://www.worldcorruption.info/index_htm_files/gu_lador-f.pdf
http://www.worldcorruption.info/index_htm_files/gu_cottier-f.pdf

demanda par jugement incident mon arrestation immédiate.

Aprés une breve interruptioBAUTEREL rejeta cette requéte.plétenditque le
Tribunal devai't Ssoigneusement examiner
pendant une semaine de débats. La cour auraitalore s oi n ddéune serm
le faire.

Jbébavais impatiemment attendu | a fin de
prétoire aul i eu de domicile du Slatpe datplHuai gna
29.06.07, avec le titrelkd encha”  nement d®cha>»ug® de |
sbadressait aux habitants du village.

Le prononceé du jugement était prévu pour le vendredi aprdisdu 06.07.07.

Rien néboblige un justiciable dbéassi st e
Lausanne, joOoentrepris donch0OQnej égntuenc
la radio de la voiture, qUBURDET et Ulrich avaient été condamnés a trois,
respectiement dix mois de prison ferme. Le premier avait été mis immédiatement
aux arr°ts, tandis que | e deuxi me nobes

Au sujet du jugement dSAUTEREL du 06.0707 je devais écrire, sous les
«remarques finales dans mon recours au Triburkadéral du 01.05.08:

Avec le yuge» SAUTERELOn ne cerne pas toujours o
ou commence le dessein de nuire. Sa personnalité est un amalgame de médiocrité

et de mauvaise foi. On constate que S
ss confr res, a | 6habitude dbébavancer
| 6 apMauii f est ement , i nda jamais risqu
au |long de sa | ongue carri re (il n o
responsables de ne jamai | 6avoir mi s en garde quc
continuait ” affabul er et ) mentir, e
observations, coOest certainement un h
aveugl ®ment | 6honor adgisthts.(t &Sod refussalasoluc o n f r
doadmettre | 6enregistrement en est | a
Tout au | ong du \atertivementles deaxijugesassesrs, o0b s
Marianne HIGYet Daniel HUPKA J 6 a i tendance © | es mi

desincapabled. | s ndont tout simplement rien



quodoils ont justement ®t ® c hadiidécorse pour
posant pas de problemdi MadameHIGY ni MonsieurHUPKAn 6 ont pos ®

seule question tout au long de pcési en admett ant qguobi |l s
compris ce qui a ®t ® dit dans cette seé
extrémement mauvaise.

Et quel réle a joué le Procureur Général du canton de Vé&ird, COTTIER,

dans cette affaire?

Ce fils © papa a o0 baededl assaléja (24tHeuresdl e n
22.04. 08, page 40). || sembl er ait g u
Apparemment, son intelleaté a pas suf fi pour d®cr och
déavocat . Et i1 a® nNBRrk®a I n opnram® | PpowGeanr seeuir |
qualités humaines

Joai eu | 6opportunit® dobébobserver ce 1
proces. Il était confronté awdvidences du crime @somique organiseé. En fait, le

«juge» SAUTERELnous a laissé librement administrer les preuves, sans pour
autant retenir dans son jugement ce qui a été dit et entaemdualébats, selon le

principe: «Causez toujours, je retiendrai cedjje veux.

J6ai acqui s CQGTIERNepige geh concarnaqtle€ mécanismes
bancaires et doéaffaires. I sbagit to
néai pu observer aucune m®rcshmediacat ® ¢ h e

Pour demontrer les tricheries commises dans le chrette procédure bidon, je
reproduscirkd essous | 6extrait de ma plainte
CourEuro®@e nne des Droits depdgesdafcdecetteme |
requéte

Tous les liens en rouge ont été
censurés illégalement par le
ProcureurYves NICOLEpar une
-3- procédure secréte.

Il. EXPOSE DES FAITS
(Voir chapitre 1l de la note explicative)
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14.

Le requérant est un critique du régime judiciaire suiksprétendu Etat de «droit» suisse. |l
dénonce les dérapages des hommesdisant «de loi» entreautre via Internet. Voir
www.appetau-peuple.org www.swissjustice.net www.eusustiz.orgetc.

Entre aolt et septembre 2004, 8 juges fédéraux suisses et 3 de leurs scribes se sont constitués
plaignants contre le requérant, le juge fédérahs WIPRAECTIGER | 6a f ait en d
10.08.04pieccea , ne supportant pas doé°tre critiqu®s
23.02.07: 40 jours aprés avoir pris connaissance daatpkde 11 fonctionnaires du Tribunal

fédéral, le requérant soumet une demande de récusation motivée de tous les juges fédéraux
(pieceh) . Cette requ°te, dont |l e Tribunal f ®d®r a
Voir mon courrier adressévaus le 21.11.08 concernant la requéte 40795 du 20.08.08
www.swissjustice.net/fr/affaires/vd118 juges_av_c_aap/2a0821 CEDH.htm

2 «juges» (Jean-Pierre LADOR etXX2) et 3auxiliaires du systeme judiciaire (dont le notaire

Pierre MOTTU, le psychiatre de service GérallEM e t  -Véi@renaire cantonale GE Astrid

ROD) ont déposé des plaintes pénales contre le requérant pour des prétendues atteintes a

| 6honneur [patwms, qdi ens eu tle® entrenle 13.05.03 et le 30.06.07. Apres une
enqu°®°te en sens unique, exclusivement ~ char
renvoyé le requérant ensemble avec Meatienne BJRDET (qui a été inculpé uniquement sur

plainte du notaire Pierre ®ITTU) par ordonnance du 26.09.05 devant le Tribunal correctionnel

de | 6Est vaudoi s.

Le 02.05.07, | 6avocat doéoffice du requ®rant
une requ°te dbébenregistrement des d®bat s

une requéte de daction du cas concernant la plainte du notaire Piedd@ WU

une liste de témoins a assigner; cette liste comprenait entre autres les personnes suivantes:
RUEDE, BONNARD, ROH, STUDER et BROCARD (voir piece g page 7 in initio)

LaCourdel®i nstance a rejet® |l a requ°te doenregi !
seul des témoins mentionnés-cessus.

25.06.7 06.07.07: Procés erf'di nst ance devant l e Tribunal cCo
sous | a pr®sidence doun juge du Nord vaudoi s
de LausanneA | 6 ouvert ur erequérant @ite® en wain sal requéte pour

| 6enr egi esstdébasnent d
06.07.07: Condamnation par le Tribunal d&@®linstance,yviolant mon droit & un procés
équitable, © 10 mois dbéemprisonnement ferme + 1 ®v
déoempri sopiecae ment (
Léanal yse d®mo nifesteee ck jogementi(pieceal). r € man
16.08.07 Recours dans les délais au Tribunal cantonal
07.04.08 Jugement du Tribunal cantonal®2 instance), confirmant le jugement dé&¢1
instance, violant toujours mes droifséce ¢
02.05.09 Recours dans les délais au Tribunal fédéral suisseq
13.06.08 Arrét du Tribunal fédéral (ATF), notifié le 05.07.0Bi€ce ¢, confirmant les
décisions contraire au droit des instances inférieures
23.07.08 Requ°te de r ®Ww6.08piexml) de | 6ATF du 13
02.09.08 Rejet de la requéte de révision par le Tribunal fédgraté )
Cette procédure est documentée plus en détail sur Internet:
www.swissjustice.net/fr/affaires/vd118 juges_av_c_aap/vd118bis/118bis_fr.htm
www.swissjustice.net/fr/affaires/vd118_juges_av_c_aap/vd118bis/118bis_dt.htm
Si nécessaire, continuer sur une feuille séparée
4 ai
ll. EXPOSE DE LA OU DES VIOLATION(S) DE LA C ONVENTION ET/OU DES
PROTOCOLES ALLE£GUE(S), Al NSI QUE DES ARGUMENTS

(Voir chapitre Il de la note explicative)
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15.

1. Selon I 6article 6.1 de | a Convention Euro
a le droit & une cour indépendante et impartiale. Or, le présent cas a été jugé en derniere instance
nationale sous la présidence du juge féeddeals WIPRAECHTIGER . 3 ans auparavant, ce

magi strat sOest constitu® pl aigngpate 3 Enont r e
cons®quence, i ndéest prade jugeners det deraidre instanted ® g a |
nationale piece g a violé ledit article CEDH. Pour pouvoir commettre cette violation, le
Tribunal fédéral suisse a ignoré obstinément la récusation en bloc des membres du Tribunal
fédéral piece ). i A part WIPRAECHTIGER, 10 autres fonctionnaires du Tribunal fédéral

suisse ont également déposé des plaintes. Il ressort de ce dossierl( que le Tribunal

f ®d®r al suisse sbd6est concert® dans son ensem
fédérauxactes nbdéest i mpartial dans | 6affaire qui

| eurs subordonn®s se sont constitu®s plaigna
un seul juge fédéral qui ne serait pas lié par amiti€ ou corporatismeda ses collegues
plaignants. La seule issue correcte aurait été de constituer une cour impartiale ad hoc pour traiter
ce recours, et pour satisfaire © | d6article 6
2. Loéarticle 6.3.d CEDH conf re hschbgos hoba
du Tribunal fédéral attaqué, ce droit de faire citer les témoisSIHE, BONNARD, ROH,

STUDERet BROCARD est nié par une argumentation aberrante (ueire g page 7 in initio),

car le droit de faire citer des témoins et de les intermegfarn droit absolu; la CEDH ne précise

aucune exceptionacesujeDé6ai | | eur s, i est absurde doar ¢
des t®moignages sabord®s par anticipation.
inconnues. En conséquencey & violation dudit article 6.3.d .

3. Le droit © un recours effectif est garant
droit a ® ® viol® d s |l e d®but, car |l es prem
enregi stremegmts as o n-a @ &a réqdigavac msistancear la pocédure
vaudoi se sbaccroche 7l |¢lInd®dor aal iauR udne sa rdg®braetn t
Pui sque | e reqgu®rant est consi d®r ® coenime adyv
des débats aurait été le seul moyen de prouver que le travail des magistrats impliqués avait été
au-dessus de tout soupcon dans cette procédize f ai t , | 6 ana¥®pssaece du | u

démontre que ce document de 98 pages contient seulement 12 % pages deefratés
proprement dit, pour un procés qui a duré 1 semaine! Plus aucun juge ou avocat ne se souvient

de ce qui a été dit et entendu lors de ce proces, et les instancps®r i eur es nod ®t ai
mesure de vérifier comment le¥ jliges sont arrivés a leur conclusions, conditio sine qua non

du respect du droit a un recours effedtifl | est archifaux de pr ®te
verbaliser certains passages du prqmagrait remplacer un enregistrement songiece g
page 5, 2.2), car | 6accus® ne peut pas savoi
juges vont faire de ce qui a ®t® dit, pas dit
ledroit © un recours effectif selon | 6article
4 . L6interdiction de d®f avoriser un accus®,
conceptions est fi x®e par | 6article 14 CEDF
coleux) a ® ® refus® en | doccurrence, alors gt
(piece g page 6, Z"¢paragraphe). Le requérant a invoqué expressément ces précédents. Si on
le lui a refusé contre toute logique, il faut justement concuoe6 i | a ®t ® do®f avor
de ces ¢ o0n eadipicdnmensla justicé éesrait fonctionner, ceci en violation de
| 6articlRouWrd cCEsDH4A mot i f s, |l e requ®rant noba
CEDH, ce qui viole cette Convention

4bi
Pour le surplus, les jugements de derniere instance natipmade g et)) vi ol ent | 6art

[ I
|l a Constitution f®dd®rale suisse (Protection
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1. Dans la procédure déclenchée par le notaire genevoisTM, le requérana fait connaitre

dans son recours au Tribunal fédéral suipseéf page 3) | 6 ®vi deddace i nc
dire |l e constat du procureur du canton de C
coupable de faux dans les titres (caractereficfun ensembl e de document
" des milliards de p ®tprewd,db duteursonttoutBimplement 6 AT F
ignoré cette preuve. Pour contrer la requéte en révision, axée sur ce oo I,

| 6 ATF 6 F _ ddxd)préoténd a t¢rt queles enquétes ouvertes apres cette déclaration du
procureur GE ndavaient pas confirm® |I»s acc:
Cbest faux. Léinstruction ndéa jamais 1 nfir m
Bien au contraire, | GONVIN et FOS®A@ aonfirneé Y ang pliss tatd® mo i n
encor e qu 0 bursdéclaresaneeristants % «iatifp (pieces k et)l donc des faux

dans les titres. Le fait que le notaire FOMTUn 6 a | a ma i % &Gtes@orsipasaunel p ®
preuve de sa parfaite intégrité, mais bien une faveur illicite rendue a cet escroc. La plainte

du notaire MDTTU a comme arrierfond le scandale planétaire du détournement de milliards

de p®trodol |l ar s, per ®?v déomreaenvte t e ploduut il loiesxa tiinacrt i
de pétrole en feu, aprés la guerre du Koweit, rapporté par les mass Genae Home
Informationdu 11.11.04, 24./25.11.04, 07.05.05 et 12.059.@3_ibertédu 07.05.05 ainsi que

le reportage censurd e | 6 ®mMi ssi on cSans aucun dout e
www.googleswiss.com/fr/genevel/jfivideo.html
Pour cette raison, cette affaire aurait m®r.i

des plaintes de moindre importance. Maifv.googleswiss .com/ferraye

Pour étayer les preuves concernant ce scandale,des&s m, n, o et gort annexées. Ces
évidences étaient connues des juges suisses. Hélas, ils ont préféré jouer les &ettrgles.
farce judicaire est a assimiler a un cautionnement du crime économique organiséont
participé les juges dé'tinstanceBertrand SAUTEREL , Marianne HIGY, Daniel HUPKA ,

les juges cantonaux vaudoisancois DE MONTMOLLIN , Muriel EPARD et Blaise
BATTISTOLO , ainsi que les juges fédéraux suisstens WIPRAECHTIGER , Pierre
FERRARI, Dominique FAVRE etHans MATHYS.

2. Le plaignant. ADOR, qui a rendu en 2002 un jugement fraudé aux dépens du requérant, le
condamnant avec prémeéditation a tort, est protégé parldantli fédéral par la contngrité
suivante: «© la lecture méme des critiques formulées par le recourant, dans les piéces
correspondant a ses annexes 20 et 21, ne justifient en rien les proposreerssle magistrat

mis en cause (piece g page 7 inme di o) . Léoannexe 20 ®taidt | e
|l 6annexe 21 | 6analyse de ce jugement fraud®.
preuve de cette fraude judiciaire. 'l sdagi't
| 6 auaduels.@2.08, par lequel le jugADOR a été piégé, pour démontrer que son

j ugement s6®carte grossi rement de ce qui i
| 6enregi strement sonor e jarvsatian c®d ,® cusomjedsa aiug r
par omission). La fraude judiciaire de ce magistrat est donc irréfutablement prouvée et
documentée. VOi\NWW.swissjustice.net/fr/affaires/vleOfuIrich/ZOO? -06 - 23lador.htm

Léarbitraire du Tribunal f ®d ®r et les 3saonexesdel s ur

recours au Tribunal fédéral suisse, numérotées de 19 a 21 sont soumises a votre Cour comme
pieces annexées q, r et s. Le lecteur de ces pieces se convaim@&mkigue le Tribunal fédéral

a vers® dans | 6ar bibrerdasacoeporgtionur pr ot ®ger un mw
3. Le Tribunal fédéral suisse couvre illicitement le j¥g€ 2, en prétendant a tort que la lettre

de | 6 a.€.ae a0t02.0A renseignerait uniqguement sa cliente BernadetsrCes

honoraires dus, mais ne permettrait en aucsndeapenser a des détournements de pensions
effectués avec la complicité &2 (piece g page 10 in initio).

-4 ¢c-
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Ladite lettre prouve bel et bien que ces pensions ont effectivement été détournées pendant plus
de 5 ans, puisque la lettre précise diknte de Ci la premiere fois 5 années aprées les débuts
de la procédure de divoregjue son mari avait payé les pensions. Elle a recu finalement des

mi ettes, et | davocat v®reux avait empoch® | e
desservies plus que douteux (pi ce t). Nous somn
arbitraire de la part du Tribunal fédéral suisse.

4. Pour -wé&étnaire cantonial dllecanton de Genéve qui avait fait abattre un troupeau

de chévres dans un abattbalal (égorgement selon le rite coranique), par le mensonge que

tous ces animaux auraient été en mauvais état de santé, le Tribunal fédéral avance &son tour
mensonge quel«e r ecour ant se content ededfgreupepetsaer s a
version des fait® » (piéce g, page 8 in medio). Eh bien, non: le bon état de santé général de

ce troupeau avait été constate par 2 vétérinaires diffe@agpieéces, numérotés comme pieces

14a et 16 ont été soumises au Tribunal fédéral, qui les a igreréegprémeéditation pour

pouvoir émettre un avis arbitraire. Les preuves (les 2 rapports de vétérinaire) sont annexées a
cette requ°te comme pi ces u et v, afin de
dans cette triste affaire. Détails voiege f, point 14.

Il est ainsi prouvé par piéces que les juges du Tribunal fédéral suisse fléchissent la loi, et

so®cartent de | a V®rit® pour confirmer une
173.2 du Code pénal suissesl 6i ncul p® nbéencourra aucune p
all ®gations québil a articul ®es ou propag®es

raisons sérieuses de les tenir de bonne foi pour vraieka facon arbitraire des juges

f ®d ®r aux peodera psrsbrne duugouérant est ainsi documentée sur Internet

pour | es 50 ans ° venir . Hn8WPRAECGHIIGER, qulae m° me
présidé alarédacon de | 6ATF attaqu® (pi ce g) a d®j
mentir sans bornes dans la procédure paralléle, soumise a votre cour sous le numéro

40795 Voir:

www.swissjustice.net/fr/affaires/vd118 juges_av_c_aap/vd118_tf/2008 -04-11Erzluegner_Wipraec htiger.htm
D®but 2005, | a Cour Europ®enne des Droits de
“ un auteur de tract. Votre Cour Oadodtel&erc ® | 0

un certain degr® doéhypemrdotl emielti tdédretx,a ge®tr ami m
(Tribune de Genewdu 16.02.05). Le requérant invoque explicitement cette jurisprudence en sa
faveur.

Par | es maniuvres du Tridesmsals, f ®A®rSalli ssei s €
de la ConventonBuop ®e nne des Droits de | 6 Ho mme, car
aucune mesure | 6exercice de ce droit/trait®
Les conditions de recevabilit® selon | darti

| 6Homme sont maes.i feeveidseemecouts interaas pnt été épuisées, et cette
requéte est soumise dans les délais de 6 mois des notification de la derniere décision interne
d®f i ni tive. La requ°te nobest pas anonyme,
auparavantal@our Eur op®enne des Droits de | 6 Ho mme
requéte est de toute évidence bien fondée, et pas abusive.

NB: Les débats de ce procés ont eu lieu du 25. au 29.06.07. Le requérant a rencoatrédsé&darc

Etienne BJRDETl e 03. 07. 07. A cette occasion, ce dernie
preuve de la vérité et de la bonne foi, pour étre acquitté de la plainte du nota®& PUMPar contraste,

|l e requ®rant nda pas parltéigm rmidteisAUTERELHva®EE e mtu i |
manifeste. Voimpiece f En conséquence, je ne me suis pas présenté pour le rendement du jugement, le
06.07.0. MarcEtienne BJRDET s 6 e s t pr ®sent ®, et sbest fait i n
circulation, so avocatDaniel BRODT, | 6a trahi et a rat® |l e d®I ai
2émeinstance). Voirivww.googleswiss.com/fr/geneve/flindex.html
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Par lettre de publipostage du 08.02.13, le «Jigje»b o jUglal Nulella Cour
Europ®enne des [envoyé naplamhte dul0® 12.08ndrems ed 2
mois plus tard sans aucune motivation a la poubelle

6 années aprdse si mul acre de proc s

EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME

Herrn

Gerhard Ulrich
Avenue de Lonay 17
CH - 1110 Morges

CEDH-LF11.00R Strasbourg, le 8 février 2013
DAR/VRE1/elf

Requéte n° 60780/08
Ulrich c. Suisse

Monsieur,

Je me référe a votre requéte introduite le 5 décembre 2008 et enregistrée sous le numéro
susmentionné.

Je porte a votre connaissance que la Cour européenne des droits de I’homme, siégeant entre le
17 janvier 2013 et le 31 janvier 2013 en formation de juge unique (N. Vugini¢ assisté d’un rapporteur
conformément a I’article 24 § 2 de la Convention), a décidé de déclarer votre requéte irrecevable.
Cette décision a été rendue a cette derniére date.

Compte tenu de I'ensemble des éléments en sa possession et dans la mesure ou elle est
compétente pour connaitre des allégations formulées, la Cour a estimé que les conditions de
recevabilité prévues par les articles 34 et 35 de la Convention n’ont pas été remplies.

Cette décision est définitive. Elle n’est susceptible d’aucun recours que ce soit devant la Grande
Chambre ou un autre organe. Le greffe ne sera pas en mesure de vous fournir d’autres précisions sur
la décision du juge unique. Dés lors, vous ne recevrez plus de lettres de la Cour concernant cette
requéte. Conformément aux directives de la Cour, votre dossier sera détruit dans le délai d’un an a
compter de la date de la décision.

La présente communication vous est faite en application de I’article 52 A du réglement de la
Cour.

Veuillez agréer, Monsieur, mes salutations distinguées.

Pour la Cour

D bth/\_

D. Rietiker
Référendaire

ADRESSE | ADDRESS
COUNCIL OF EUROPE | CONSEIL DE L'EUROPE
67075 STRASBOURG Cedex, France

T1+33(0)388412018
F 1 +33 (0)3 88 41 27 30
www.echr.coe.int

de

2007,

vaudois Bertrand SUTEREL lors de mon 18"proces pénal. Voici mes derniers

Mmots:
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Procespénal du vendredi, 13.05.16
devant le Tribunal cantonal VD
Michel TINGUELY c/Marc-Etienne BURDET et Gerhard ULRICH

Les derniers mots LBIEH|I 6accus® Ge

Messieurs et Madame les juges,
Monsieur le plaignant,

Cheres observatrices, chers observateurs,

(@)

L 6 a v oINGUELY T™e MorlonFR a 72 ans, comme moi. Depuis 15 ans, il
sbacharne doéi mposer |l a r®pression de
déavoir ®t ® atteint dans son honneur .
punissable. Selon les vérités procédurales Pikrre-Henri WINZAP du

24.11.06, Mareetienne BJRDET et moi se seraient rendus coupables de
calomnie aggravée aux dépens MGUELY. Mai s | 6avi s de dr
Denis AOTET du 28.10.06 versé dans ledit dossier, prouve que nos
d®nonciations de | 0es AYIO4refétaientéarcaltex d ®p
Voir www.worldcorruption.info/savioz.htm

En conséquence, cette condamnatian quge» WNZAP est une fraude
judiciaire, confirmée selon la pratique constante du Tribunal fédéral et la CEDH,
sans test de plausibilit®. pdceWNZAPL o mni &

(@)}

La méme année 2006, cet avocat a lancé une nouvelle plainte contre nous, objet
de ce proces. Le 06.10.10, le jugarc PELLET nous a poussés a signer une
conventim avec ce plaignant éternel qui hous engageait de retirer toute mention

de son nom sur InternetINGUELY a fini par accepter malgré lui. Par la suite,
Marc-Etienne BJRDET et moi ont été les seuls a avoir respecté cette convention
Aujourdohuibajvei r e g oea tvdaasé dlainous engager sur

cette voie. INGUELY a réussi de me faire réincarcérer le 16.01.13 (confirmé par
desqugese f ®d®r aux d®mentiels par | 6ATF 6
flagrante contradiction de leur propre ATEepédent dans la méme procédure, le

no 6B_825/2012 du 08.05.12. Et nous voila, toujours harcelés devant cette cour.

Le 11.12.15, le Tribunal de Vevey a constaté que la prescription absolue avait été

atteinte d® ° en 201INGUELY al Gceos’g ®c § .U s@au «
audi ence de d®cembre 2015 aux <contrib
avocat s dooffice | a somme de CHF 51" 7
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| 6appel d®cl ar® recevable par voere co
procédure lancée patNGUELY en juin 2011, pesant déja 15 kg de paperasse,
résultat des efforts courtelinesques deNGULY et de son complice, le
«procureur> NICOLET .

lsi ed doéanalyser |l a composi:ition de cet
Patrick SOUDMANN, président

Bertrand SUUTEREL et Yasmina BENDANI, «juges» assesseurs.

Ces deux derniers magi str gpdus 6ro@Cacmnutp ep a 9
cette procédure, ayantl RDETet UURICHc o mme accus®s. Cobest
gue | 6appareil judi ciURDET/EJLRNB. Prevest | mp C

SAUTEREL a occulté le naport de la Sareté VD du 14.01.02, qui reproduit mon
pass® professionnel , ai nsi gue | es t
REUTIMANN-ULRICH et Gertrud &£HUDEL-ULRICH, faits devant le
Tribunal SAUTEREL le 28.06.07 (voir copies gointes). Pour le surplyuse
dossier contient tous mes cAUTERHLacat s
astucieusement ignoré ces éléments du dossier, pour pouvoir me calomnier
déoffice dans son | uge meRIGH caticatural@ui 0 7 . 0
ne repose sur rierads le dossieEn conséquence, je suis légitimé de désigner
SAUTEREL, ici présent, comme un vétéran de la fraude judiciaire.

Yasmina BENDANI, ici présente, est désignée conmama de gangster du juge

mafieuxPhilippe COLELOUGH . Voir :
http://1dex.ch/2014/12/les -deux -juges -etaient -deja -amants -en-2010/#.VysaeRFInBQ
moteur de recherche googlé:eSuperFranceVerda des Vaudois

Niccolo MACCHIAVELLI a déjafait le constak Si les monarchies sont guidées
par | 6honneur et | es r®publiques par |
| awtr e.

Lausanne, le 13.05.16
Gerhard Ulrich
13.05.16/GU

Commentaires ajout®s apr s | 6audience
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Au moment ou je suis arrivé au poiit | sied doéanalyser | a
cour..»,le Président BOUDMANNm6 a i nt err ompu. 'l cita
de procédure, obligeant les intervenants de ne pas sortir du sujet de la procédure.
Joai r ®pl i qu® que |joOobservais pr®ci s@
continuer, j usqubauaratp: ikt j easpbdbai | ®gi
désigner BUTEREL, ici présent, comme un vétéran de la fraude judicaire
SAUTERELa usurpé le role de président, me coupant la parole. Cela contrariait
manifestement le Président GUDMANNQqui ne réagissait pas, me pegttant

de |Iire | e passage concernant | a nana
de mon organe plus puissant que les petites voix des juges. Nouvelles

protestations, cette foid de la part de TOUDMANN Puis, 1l sobest
cal m®,ueteydanep. Arriv® " |l a fin de |

oralement comme suit

Je verse mes derniers mots par écrit dans le dossier. Je transmets 6 jeux (avec les

annexes) ©~ mon avocat doéoffice qui es
juges et aux parties.
Profitant de | 6occasion, | e J<LaOIEd ada dee:

droit » démasqua la bibliotheque de ce Tribunal cantonal VD, avec la dédicace
suivante

Pour les futurs magistrats.

La lecture de ce livre vous Bedécouvrir la voie royale pour servir le bien public.
Lausanne, le vendredi 13 mai 201&erhard UWRICH

Off the record, je complete mon discours par ce qui suit
Feu mon pére a été un paysan protestant pratiquant. Il a tres fortement marqué

tous sesig enfants. Je me sentais particulierement proche de lui. Entre autres, il
nous enseignait les lecons de la prédication sur la montagne. Je cite du chapitre 5,

verset 39 de Itheiivangi |l e sel on Mat

«Si guel quodéun te frapmpe awrsslialj@awe rar
CettelecodA ©~ ®t ait pour moi absurde, i ncomp
je méb®tais engag® dans | e combat contr

ressenti avec la formulation rédigée par le génie militaire, Aleksande
Vassilievitch ®UVOROQV, et je le cite avec ma traduction propre

« La gloire véridique ne peut pas étre arrachée. Elle coule de la source du sacrifice
de soiméme, pour le bien publie.
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Vous mbéavez incarc®r® pendavWoud mdawe:
donc frapp® sur ma joue droite, et | e
moéi ncarc®rer de nouveau, mai s j e reste
fort que votre systeme judiciaire est gravement mdlade

Pour finiélL,e jctdiur c hdensiabutd® {GiuseppeERDI),

version Nana MUSKOURL: «Quand tu chantes, j>x char
STOUDMANN m ordonnait decessery et comme j e noali p a
ordonn® © | 6hui ssier doi nppuemon &ge,iil le . Pr
faisait assez timidemenEn dernier recours, SOUDMANN ordonnait a des

policiers en civYempsddiovoaeravenicrhanE®tl
strophes et jb6ai termin® de chanter |
qui me tenaient civilementpée s deux br as, méamenant

de-chaussée du batiment. Il était 15h30.
Dans la salle, les observateurs présents ne pouvaient pas maitriser leur émotion.

'l y eu des i ntervent msversdasattie.lFinalemeni er s |,
STOUDMANNStatuait: «Ce ux qui veul entietscouxqui r qu
veul ent rest»er quobils restent.

Un quart dobébheure plus tard, mon avoca
Pr ®si dent me per mdettiareadujugementatcondtionge r@es e n t
tenir tranquille, offre que joai d®cl i
Compl ®ment ajout® | e |l endemain de | 06al
A 16h30, | a cour a confirm® | a prescr.i

Bordereau des piecesersees par écrit dans le dossier
Avis de droit du prof. DenisIPTET du 28.10.06

Gerhard WRICH 1 Profil de crédibilité; y inclus rapport de la Sdreté VD du
14.01.02

Témoignage de VerenadBRITIMANN -ULRICH du 28.06.07 devant les tables du
Tribunal Bertrand BUTEREL, avec traduction en francais

Témoignage de GertrudCS{UDEL-ULRICH du 28.06.07 devant les tables du
Tribunal Bertrand BUTEREL, avec traduction en francais

Gerhard Ulrich
Profil de crédibilité
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septembre, 2015

Le rapport de la SGrete VD-dessous du 14.01.02 d®mon
eu de probleme de crédibilité dans le passé. Je ne dois pas avoir honte de mes
conflits qui y sont mentionnés. Contrairement a certains de mes anciens
supérieurs, je pourrais lesxpliquer sans esquiver.

Ma r ®putation fut tra n®e dans | a bou
critiquer le systeme judiciaire actuel (des juillet 2000). Les jugements me
concernant décrivent unlWRICH abject. La pire calomnie fut formulée par la

«juge» penale fédéral®iriam FORNI, quand elle était forcée le 14.04.10 de
moéacquitter de | a plainte de huit jug
magistrats ne connaissaient manifestement padéfinition de ce délit). Les
eléments a ma décharge dans ce dossier furent soit écartés, soit classes dans un

dossi er parall | e nofi une patewesiliédale et p o u
hautement toxique. Ainsi,RNI pouvait tourner ma victoire en caloneni
déoffice " mes d®pens. LOATS, ~ 1 06inst

semait le lendemain a travers le pays entier ces désinformations. Le mainstream

des médias suisses a accompli le reste pour démolir ma réputation.
Ces Vérités procéduralesoncernant ma personne occultent tous les
renseignements pris sur ma personne

déempl ois), © commencer par | edit rapr
En conséquence, ces ragots sont de la fraude judiciaire, ayant pour but de
démol r | a cr®dibilit® de | 6un de | eurs

19.04.16/G.WRICH
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VAUD POLICE DE SURETE 70

) Lausanne, le 14 janvier 2002
ONALE RAPPORT de I'lpa Paudex
Destinalaive * | Ret:PEOY 02709510y ] wisa c{‘éa'l-t ge Wansmission
teant X JIC (Mme Dessaux) TR e
. ’ P : Le chef de la pokce de sirelé
Atité gouuu. JUGE TUNSTRUCTION
ous
g ik ‘ 8 } AN 2002 Fiche (s) o'dentité -
’ . 0 Rapport 0
a DU CANION Ut VAU — Annexes (s) e —
jre Diffamation, propos attentatoires a I'honneur.
ionne Prévenu.
NOM : ULRICH Prénom : Gerhard
Né(e) le : 16.12.1644 a Waltalingen/ZH
Origine : Waltalingen/ZH
Stat.ér. : -
Etal civil : Séparé d'avec Eulalia ZAJAC
Fils (fille) de : Johann ULRIGH " etde: Anna BUHLMANN
Profession:  Ingénieur ETS® Inc. mil.; -
Domicile : 1162 Saintl-Prex, route de Lussy 3. Tél . 078/641°99'96
Sumom : -
Alias : -

RAPPORT COMPLEMENTAIRE
1.- Préambule

Relater |'altitude de Gerhard Ulrnch dans ses diverses aclivités profession-
nelles, sur la foi de lémicignages. n'a vas été chose aisée Engagé
fréquemment dans des grandes entreprises ou muitinationales, cet ingénieur &
toujours béneficié d'une liberté de manceuvre appréciable. Cerains supénieurs
hiérarchiques de l'intéressé ont deja pris leur retraite, d'autres ont changé
d'emploi et quitté la Suisse. Souvent les personnes contactées ont fail preuve
de réticence, usant d'euphémismes boua décrire certaines situations
conflictuelles. Enfin, plusieurs raisons sociales ont purement et simplement

19



'POLICE DE SURETE VAUDOISE

s e,

Ll &

Page 1

1970

i

1970-1975

1975-1977

.19?7-1931

.
|
[

11981-1984

t1985-1988

1989-1990
1990-1896

1997-1999

2.- Parcours professionnel

ment comme suit ;

.-:...

INGENIEURSCHULE 2 Wadenswil.
Gerhard Ulrich termine sa formation d'ingénieur ETS,

SANDOZ AG & Bale
Responseble de vente dans I'agrochimie

BASF a Ludwigshafen/D
Respansable sur les produits fongicides.

UNION CARBIDE EURCPE SA a Genéve.
Responsable de produits dans I'agrochimie.

-
.

UNIROYAL SA & Genéve
Responsable de vente dans ['agrochimie.

TETRAPAK SYSTEM SA a Pully
Responsable de vente en URSS

Divers mandats, ALCOA, SULZER, DOW, SAK, elc
Consultant indépendant

CMSE a Genéve

Chef du service exterieur

BUEHLER AG, a Uzwil/SG

Responsable de représentalion en Russie.

LEICA GEOSYSTEMS AG & Heerbrugg/SG

Resnnnaeahia da vanta 4 ElatarinhaoenlDe rin

Le parrnure nrnfessionnel de Gerhard Ulrnich peut étre résumg chronologique-
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